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CEDU a fost sesizata prin reclamatia inregistrata cu nr 1565/28.01.2025, trimisa de la
Scoala Doctorald prin care semnaleaza o suspiciune de plagiat in teza de doctorat cu titlul

Conform ROF al CEDU UMF Carol Davila, sesizarea a fost inaintatd Subcomisiei de
Eticd a Cercetarii in vederea analizei sus mentionatel teze din punct de vedere al plagiatului.

Subcomisia de Etica a remis pentru CEDU un raport de caz si decizia adoptatd in cazul acesta,
atasat prezentei hotarari.

Dupd analiza raportului, CEDU, in temeiul art 139 lit b si lit d. 143 alin 1 din Carta
Universitatit de Medicind si Farmacie ..Carel Davila™, Bucuresti, a art 7 din Codul de Enca si
Deontologie Universitara si art 13 din Regulamentul de Organizare si Functionare al CEDU
decide respingerea acuzatiei de plagiat ca nefiind fondata.

Cu drept de contestatie in termen de 30 de zile de la Comunicare la CNEMU.
contestatarul va notifica CEDU de depunerea contestatiei.

Presedinte CEDU Prof. Univ.Dr. Liana Ples

Avizat Birou Juridic,

Constlier Juridic Raluca-Andreea Stanescu
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Catre Comisia de Etica si Deontologie Universitard,
i

In atentia Doamnei Presedinte Prof. Univ. Dr. Liana Ples

In urma analizei sesizarii cu nr. de inregistrare 1565/28.01.2025, referitoare la teza de

5

si Farmacie ,,Carol Davila” Bucuresti, in temeiul urmatoarelor prevederi legislative:

-Art. 171, alin. (8) din Legea nr. 199 din 04.07.2023, a invatamantului superior:
Comisiile de eticd universitara analizeazd sesizdrile cu privire la plagiat, tindnd cont de
conditiile de legalitate in vigoare la momentul redactarii tezei de doctorat care a stat la baza
emiterii si acordarii titlului de doctor, respectiv a diplomei de doctor, fard a putea reevalua
fondul stiintific al tezei de doctorat;

Analiza continutului sesizarii a condus la urmétoarele aspecte:

- Solicitarea a fost insotitd de un raport de similitudine a tezei In cauza realizat prin

sistemantiplagiat.ro si un alt raport realizat prin Plagiarism Detector v. 2759.
o In cazul ambelor rapoarte prezentate s-a constat o analizd asupra unor
fragmente din teza de doctorat, nu a tezei in totalitate.

- In cadrul solicitarii a fost prezentata o serie de surse ca fiind folosite drept material

pentru redactarea tezei si neincluse in bibliografia tezei. In majoritatea lor, sursele
indicate sunt caracterizate prin:

o datd publicare ulterioarad anului de sustinere a tezei,

o data de publicare care nu poate fi identificata,

o pagini web care prezintd informatie din materiale care sunt citate in teza de
doctorat,

o trimiteri la texte din lege, decizii ale unor organisme sau organizatii cu rol

decizional, standarde internationale care se regasesc in text fie ca
denumire, fie ca note bibliografice.

- Am identificat, de asemenea:
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o elemente grafice semnalate se regdsesc la sursa mentionata in sesizare, si in
tezd fara a putea fi ident{ﬁcate in sursele bibliografice de la finalul tezei,
dar fara impact major asupra coeficientilor de similitudine,

o clemente de text semnalate se regéisesc la sursa mentionatd in sesizare si in
teza, fara a putea fi identificate in sursele bibliografice de la finalul tezei,
fara impact major asupra coeficientilor de similitudine,

o referinte identificate in text care nu se regdsesc in sectiunea finala a tezei;
notele bibliografice prezintd un grad redus de uniformitate.

In cercetdrile efectuate, a fost realizatd analiza intregii teze de doctorat prin
sistemantiplagiat.ro, iar conform raportului nu au fost identificati coeficienti de similitudine

care sa ridice suspiciuni asupra existentei plagiatului.

Avand in vedere cele prezentate anterior. in temeiul verificarilor realizate de
Subcomisia de Eticd a Cercetarii din cadrul Comisiei de Etica si Deontologie Universitard a
Universitatii de Medicind si Farmacie ..Carol Davila” sesizarea cu nr. de inregistrare

1565/28.01.2025 se respinge.

Conf. dr. Bruno Velescu

Responsabil Subcomisia de eticd a cercetdrii stiintifice





